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लेखसार  

प्रस्तुत लेि संस्कृत भाषिक षिन्तनअन्तगथत शब्द र अर्थषबिको सम्बन्धमा 

केषन्रत रहकेो छ । गुर्ात्मक अनुसन्धान ढााँिामा रहकेो प्रस्तुत लेि वर्थनात्मक 

तर्ा षवशे्लिर्ात्मक षवषध अपनाई तयार पाररएको छ । यस अध्ययनका लाषग 

पुस्तकालयीय कायथ, मडुलमा राषिएको सामग्री र षवषभन्न अनलाइनबाट 

सामग्रीको सङ्कलन गररएको छ । पूवीय साषहत्यशास्त्रीहरूल ेवैषदक युगबाट पषन 

शब्द र अर्थका बारेमा प्रशस्त षिन्तन गरेका छन् । वैषदक युगका यास्क र लौषकक 

युगमा पाषर्षन, कात्यायन, पतञ्जषल, भतहृरर, नागेश आषदले शब्दार्थका 

सम्बन्धमा ििाथ गदै शब्द र अर्थ षबिको सम्बन्धलाई षनत्य मानेका छन् । गौतम, 

कर्ाद र वात्स्यायनल ेभने शब्द र अर्थको कुनै सम्बन्ध नरहकेो कुरामा सङ्केत 

गरेता पषन यास्क, षत्रमनुी, भतृथहरर जस्ता अषधकांश पूवीय आिाथयहरू शब्द र 

अर्थको सम्बन्ध अषनत्य नभई षनत्य हो भन्ने षनष्किथ षनकाषलएको छ । यस क्षेत्रमा 

केही अध्ययन भए तापषन प्रस्तुत शीिथकमा आधाररत भएर हालसम्म प्रभावकारी 

अध्ययन नभएकाल े यसको अध्ययन गने र गनथ िाहनेका लाषग यस लेिल े

सहयोग पुर् याउने अपेक्षा रहको छ । संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्द र 

अर्थसम्बन्धी अध्ययनहरू पाषर्नी, भट्टहरर, कात्यानजस्ता आिायथका ग्रन्र्हरूमा 

षवस्ततृ रूपमा प्रषतपाषदत पाइन्छन् । यी अध्ययनहरूल ेशब्द र अर्थषबिको 

सम्बन्धलाई व्याकरषर्क र दाशथषनक दृषिले स्पि पारेका छन् । तर्ाषप अषिल्ला 

अनुसन्धानहरूले मखु्यतः षसद्धान्तगत व्याख्यामा सीषमत रही आधुषनक भाषिक 

षिन्तनसाँगको तुलनात्मक अध्ययनमा पयाथप्त ध्यान पाइदैन । षवषभन्न 

आिायथहरूका मतमतान्तरहरू षवशे्लिर् पाइदैन । प्रस्तुत अध्ययनमा षवषभन 

आिायथहरूका मतमतान्तरसषहत भाषिक षिन्तनसाँगको तुलनात्मक अध्ययन 

षवशे्लिर् गररएको  छ । 
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Abstract: The article focuses on the relationship between words and meaning within the framework 

of Sanskrit linguistic thought. The descriptive and analytical research structured within a qualitative 

research model is employed for the study. The library and online sources show that scholars of Eastern 

literature have extensively reflected on the relationship between words and meaning since the Vedic 

period. Vedic scholars Yaska, and the Classical scholars Panini, Katyayana, Patanjali, Bhartṛhari, and 

Nagesh have discussed the connection between words and meaning, perceiving this relationship as 

eternal. However, thinkers like Gautama, Kanada, and Vatsyayana suggested that there is no 

connection between words and meaning. Despite these varying viewpoints, most Eastern scholars, 

including Yaska, Trimuṇi, and Bhartṛhari, concluded that the relationship between words and meaning 

is not transient but eternal. While there have been some studies in this area, this particular topic has not 

yet been thoroughly explored, making this article a valuable resource for those interested in further 

investigation. In Sanskrit linguistic thought, detailed studies on the relationship between words and 

meaning can be found in the works of scholars like Panini, Bhartṛhari, and Katyayana. These studies 

provide a clear understanding of the relationship between words and meaning from both grammatical 

and philosophical perspectives. However, previous research has mostly focused on theoretical 

interpretations and lacks sufficient comparative studies with modern linguistic thought. This study 

offers a comparative analysis of the views of various scholars on the subject. 

Keywords: Classical, Etymology, Sphota theory, Vedic Dictionary, Vedic 

  

अध्ययनको पृष्ठभूषम 

मानव सभ्यताको षवकाससाँगै भािाको षवकास भएको षर्यो। भाषिक अध्ययनको पूवीय परम्परा पूवीय संस्कृत भािाबाट भएको 

इषतहास भेषटन्छ । संस्कृत भािा संसारको सबैभन्दा पुरानो भािा भएकाले यसको भाषिक षिन्तन परम्परा पषन षनकै प्रािीन रहेको छ । षवश्वमा 

पूवीय परम्पराका रूपमा षवकषसत र पररषित यो भािा ज्ञानको स्रोत वा भण्डार पषन हो । भािामात्र नभएर कला, संस्कृषत, साषहत्य, दशथन आषदको 

बारेमा पूवीय दशथनका वैषदक र लौषकक कालमा गषहरो षिन्तन र षवशे्लिर् गरेको पाइन्छ । यसरी भाषिक षसद्धान्त र व्याकरर्को ऐषतहाषसक 

षवकासक्रमलाई हदेाथ संस्कृतको भाषिक षिन्तन ई. पू. १५०० देषि षनरन्तर षवकषसत भइरहकेो देषिन्छ (बन्ध,ु २०६४, पृ. ९) । पूवथमा मानव जीवन, 

प्रकृषत र ईश्वरका षवियमा षिन्तनको आरम्भ वैषदक कालबाट भएको पाइन्छ । त्यस्तै पूवीय संस्कृषत, साषहत्य, कला, भािा र दशथनको पृष्ठभषूम 

पषन ऋग्वेदलाई माषनएको छ । त्यस्तै पूवथमा  भािासम्बन्धी षवषभन्न षिन्तनहरूको षवकास ऋग्वेददेषि नै प्रारम्भ भए तापषन यसलाई अगाषड 

बढाउने काम षवषभन्न व्याकरर् सम्प्रदाय र दाशथषनक सम्प्रदायका नाममा वैषदककालबाट भएको पाइन्छ । भाषिक षिन्तनको षवकासक्रमलाई 

वैषदक वा शास्त्रीय युग र लौषकक युग वा पाषर्षनय व्याकरर् सम्प्रदाय युग गरी दईु िरर्मा बााँडेर अध्ययन गररएको पाइन्छ (न्यौपाने र अन्य, 

२०६७, पृ. १) । यसै समयदेषि नै भािामा शब्द र अर्थको सम्बन्धका बारेमा ििाथपररििाथ हुन र्ालेको पाइन्छ । शब्दबाट जे उच्िारर् हुन्छ, त्यही 

नै त्यसको अर्थ हो, अर्थको कुनै दोस्रो अर्थ हुदैन । कुनै पषन भाषिक एकाइको कुनै पषन इषन्रयले ग्रहर् गरेर जे मानषसकता बन्छ त्यो नै अर्थ हो । 

यसरी शब्दको अर्थको सम्बन्ध आषद कालदेषि नै रहदै आएको छ (षतवारी, सन् १९८४, पृ. २६१–२६२) । जब भािाका बारेमा अध्ययन हुन 

र्ाल्यो तब शब्द र अर्थको पषन ििाथ हुन र्ालेको प्रसङ्ग उपयुथक्त साक्ष्यहरूबाट प्रि हुन्छ ।   

पूवीय षवद्वानहरूले व्याकरर्का बारेमा गहन षिन्तन प्रस्तुत गरेजस्तै अर्थका बारेमा पषन आफ्नै दृषिबाट नैयाषयकहरूले केही 

षभन्नाषभन्नै पक्षबाट ििाथ गरेका छन् । साषहत्यशास्त्रीहरूले पषन शब्द र अर्थका बारेमा प्रशस्त षिन्तन गरेका छन् । तर उनीहरूको षिन्तन 

कोशीय अर्थका दृषिले भन्दा पषन आशयमलूक अर्थका दृषिले महत्त्वपूर्थ रहकेो छ (बम, २०६४, प.ृ १०) । यसरी भािामा शब्द र अर्थको 

भषूमकालाई षवद्वान् हरूल ेआआफ्ना षविार र तकथ  प्रस्तुत गरेका छन् । प्रकाशले अाँध्यारोलाई हटाएर उज्यालो षदए जस्तै शब्द र अर्थले 

षभत्री ज्ञानको अन्धकारलाई हटाएर उज्यालो षदने काम गदथछ । भािाको प्रार् भने काम वा सार्थक बनाउने काम शब्दार्थले नै गदथछ 

। “ज्योषतवथज्ज्ञानाषन भवषन्त” भनी पतञ्जषलले ज्ञानलाई ज्योषत सरह षनदेश गने अको पदार्थ शब्दलाई मानेका छन् । प्रत्यक्ष परोक्ष बाषहरी 

षभत्री समस्त षवियलाई प्रभाव पाने मखु्य ज्योषत भनेको शब्द हो । शब्दले कुनै न कुनै अर्थ बोकेको हुन्छ । कुनै शब्दबाट अर्थ बोध हुाँदैन 

भने त्यस्तो अर्थ षनष्प्रार् हुने भएकाले षवना शब्दको अर्थ र अर्थ षवनाको शब्दको अव्यावहाररक हुन्छ । यसरी भािाको शब्द शरीर हो भने 

अर्थ त्यसको षभत्री तह हो । षभत्री तहलाई  षमल्दोजुल्दो शाषब्दक शरीरले भावाषभव्यषक्त गरी एक हृदयमा उठेको भावना अको हृदय दपथर्मा 

प्रषतषवषम्बत गराउाँछ । जुन शब्द समूहले हाषदथक भावना व्यक्त गनथ सक्दैन, अको हृदय पटमा षित्रर् गनथ सक्दैन, त्यस्तो शब्द शरीर षनरर्थक 

र उपयोगहीन हुन्छ (शमाथ, २०५८, पृ. १–११) । यसरी भािामा शब्द र अर्थलाई शरीर र आत्माको रूपमा हरेरन्छ । त्यसकारर् भािाको 

अर्थको सम्बन्धलाई पूवीय परम्परामा वैषदक कालदेषि नै ििाथपररििाथ हुाँदै आएको पाइन्छ । यस लेिमा संस्कृत भाषिक षिन्तन परम्परामा 

शब्द र अर्थको सम्बन्धलाई नै मखु्य षवियवस्तु बनाएर अध्ययन गररएको छ ।   
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अध्ययनको उदे्दश्य 

भािाको प्रयोग र अषस्तत्व मानव समाजको षवकाससाँगै जोषडएता पषन यसको षवियमा वैज्ञाषनक िोज अनुसन्धान धेरै विथपषछ 

मात्र आएर भएको देषिन्छ । यसरी भािाका बारेमा षिन्तनमनन वैषदक र लौषकक कालमा भए पषन यसको अध्ययन अनुसन्धान व्यावहाररक, 

प्रभावकारी र सहज ढङ्गले आज पषन हुन सकेको पाइदैन । भािामा शब्द र अर्थको सम्बन्धका षवियमा वैषदक कालदेषि नै षवषभन्न 

आिायथहरूले ििाथ गरेका छन् । यसरी संस्कृत भाषिक षिन्तन परम्परामा शब्द र अर्थको सम्बन्धका षवियमा के कस्तो षवशे्लिर् गररएको 

छ भन्ने प्रमिु समस्यामा आधाररत भएर प्रस्तुत अध्ययन गररएको छ । संस्कृत भाषिक षिन्तन षवशेितः शब्दार्थशास्त्र नेपाली भािाको 

भािावैज्ञाषनक परम्पराको एउटा गषहरो र षवकषसत क्षेत्र हो । यद्यषप आधुषनक भािाषवज्ञानको दृषिले गदाथ यस क्षेत्रमा अनुसन्धान अन्तराल 

रहकेो छ । प्रस्तुत अध्ययनको उद्देश्य संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्द र अर्थषबिको सम्बन्धको षवशे्लिर् गनुथ रहकेो छ ।  

अध्ययन षवषध 

  गुर्ात्मक अनुसन्धान ढााँिा  र वर्थनात्मक तर्ा षवशे्लिर्ात्मक षवषध अपनाई तयार पाररएको यस अध्ययनको लाषग सम्पूर्थ 

सामग्रीहरू पुस्तकालय कायथ र अनलाइनबाट सङ्कलन गररएको छ । वर्ाथत्मक षवषधमा संस्कृत भाषिक षिन्तनमा रहकेा शब्द अर्थ 

सम्बन्धका सैद्धषन्तक षविारहरूलाई व्याख्या गररएको छ । उदाहरर्का लाषग पाषर्नी, मास्क, कात्यायन आषदका  मतमतान्तरहरूलाई 

षलइइको छ । त्यसैगरी षवशे्लिर्ात्मक षवषधमा षवषभन्न ग्रन्र्हरूमा रहकेा षविारहरूको षवशे्लिर् गररएको छ । जस्तैः शब्द षनत्य वा अषनत्य 

? भन्ने प्रश्नमा पाषर्नी कुमाररल भट्टजस्ता षवद्वान आिायथहरूले जोड षदएका छन् । पूवथकायथ तर्ा सन्दभथ पुस्तकका आधारमा गहन अध्ययन 

गरी समालोिनात्मक, शाषब्दक तर्ा ताषकथ क ढङ्गले व्याख्या षवशे्लिर् गररएको छ । यस अध्ययनमा षवषभन्न पुस्तक, ग्रन्र् ,लेि आषदलाई 

सूिना सङ्कलनको आधार बनाइएको छ । अध्ययनमा प्रस्तुत दाबीलाई पुषि गनथ आवश्यक तकथ हरू प्रस्तुत गररएको छ । यस अध्ययनले 

संस्कृत भाषिक षिन्तन परम्परा अन्तगथत वैषदक र लौषकक कालमा ििाथ भएको शब्द र अर्थको सम्बन्धको अध्ययनलाई स्पि पाने र यस 

षवियमा अध्ययन वा शोध गने र गनथ िाहने सबैका लाषग उपयोगी रहने भएकाले औषित्यपूर्थ रहकेो छ ।   

सैद्धाषन्तक पयाथधार  

प्रस्तुत अध्ययनमा संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्दार्थको सम्बन्धका बारेमा ििाथ गररएको छ । यसमा संस्कृत भािाका 

आिायथहरूको मतमतान्तरलाई षलएर षवषभन्न उपशीिथकका आधारमा अध्ययन गररएको छ :   

संस्कृत भाषिक परम्परामा शब्द र अर्थको सम्बन्ध  

प्रस्तुत अध्ययन संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्दार्थको सम्बन्धमा केषन्रत रहकेो छ । संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्दार्थको 

सम्बन्धमा प्रािीन कालदेषि नै षिन्तनमनन् हुाँदै आएको पाइन्छ । त्यसमा पषन शब्द र अर्थको सम्बन्ध संस्कृत भाषिक षिन्तन परम्परामा 

वैषदक तर्ा लौषकक कालदेषि नै षवद्वान्, आिायथहरूले गरेका छन् । यस सम्बन्धमा षवषभन्न युग, सम्प्रदाय र षवद्वानहरूले गरको ििाथ वा 

अध्ययनलाई षनम्नानुसार प्रस्तुत गररएको छः  

वैषदक युगमा शब्दार्थ   

वैषदक युगलाई शास्त्रीय तर्ा पाषर्षनपूवथ युग पषन भषनन्छ । भािाको सम्बन्धमा औपिाररक षिन्तनमनन यही युगबाट प्रारम्भ 

भएको पाइन्छ । यसअन्तगतथत पषन पूवथवैषदक युगमा िार वेद पक्षहरू पदथछन् भने उत्तरवैषदक युग अनतगथत वेदकै व्याख्या षववेिना गने 

ब्राह्मर्ग्रन्र्, आरण्यक, उपषनिद,् षनिण्टु, षनरूक्त, प्रषतशाख्य आषद पदथछन् । पूवथमा सवथप्रर्म भाषिक षिन्तनको प्रारम्भ वेदबाट भएको हो 

। वेद पूवीय जगतको सबैभन्दा पुरानो ग्रन्र् हो र समस्त षवद्याको महुान पषन हो । वेदका अनेक स्र्ानमा वार्ी, भािाको उत्पषत्त, व्याकरर्, 

छन्दको षवशे्लिर्, वार्ीका भेदहरू, अक्षर, पद आषदको ििाथ गररएको पाइन्छ । यसमा “ित्वाररवाक्”  को कुरा उल्लेि गररएको छ । 

वाक् अर्ाथत् वार्ीका परा, पश्यषत, मध्यमा, बैिरी गरी िार प्रकार हुन्छन् (न्यौपान,े २०६६, १५६–१५७) । ऋग्वेदमा जहााँसम्म ब्रम्हा 

पुगेको छ, त्यहााँसम्म वार्ीको व्यापकता छ भषनएको छ । त्यस्तै ब्राह्मर् ग्रन्र्मा वैषदक शब्दको षनवथिन र षनरूक्तमा त्यसको षवशेि ििाथ 

गरेको पाइन्छ । गोपर्ब्राह्मर्मा धातु, प्रषतपादक, षलङ्ग, विन, षवभषक्त, अक्षर, पद आषदको पाररभाषिक शब्दको प्रयोग गररएको छ । 

कश्यपले आफ्नो रिना षनिण्टुमा वैषदक शब्दको सङ्कलन गरेका र यास्कले षतनै शब्दको षववेिना गरेको पाइन्छ – आिायथ, २०७२, प.ृ 

२४) । इ.पु. सातौ ाँआठौ ाँ शताब्दीका प्रषसद्ध भािाषिन्तक यास्कले शब्दलाई कायथका आधारमा नाम, आख्यात, उपसगथ र षनपातमा षवभाजन 

गरी शब्दार्थको समेत ििाथ गरेका छन् । षनिन्टु एक प्रकारका शब्दकोशहरू हुन् । जसमा वैषदक भािाका शब्दहरू सङ्कषलत षर्ए । 

संस्कृतमा प्रर्म षनरूक्तहरूका रूपमा पररषित यास्क वैषदक भािाका व्याख्याता र भािाषिन्तक माषनन्छन् । उनको षनरूक्तमा १२९८ 

शब्दहरूको षनवथिन छ (बन्ध,ु २०६४, प.ृ ११०) । यसरी संस्कृत भािाका व्युत्पषत्तकार यास्कले भािाका सम्बन्धमा महत्वपूर्थ योगदान 

पुर् याएका छन् ।  
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यास्कले भािाको सम्बन्धमा शब्द र अर्थको सम्बन्धलाई स्पि रूपमा ििाथ गरेको पाइन्छ ।  उनका अनुसार शब्द र अर्थमा षनत्य 

सम्बन्ध रहकेो हुन्छ । शब्दलाई शरीर मान्दै अर्थलाई प्रार् ठान्ने यास्कले अर्थषवज्ञान अन्तगथत उद्भार्थक, सत्तार्थक, षवपररमार्ार्थक, 

बुदध््यार्थक, क्षयार्थक, षवनाशशार्थक गरी ६ प्रकारका षक्रयाको ििाथ गरेका छन् (न्यौपाने र अन्य, २०६७, प.ृ ३) । उनले आफ्ना षनरूक्तमा 

१३ सय शब्दको व्युत्पषत्त षदएका छन् । षनरूक्तकार यास्क भाषिक षिन्तनका दृषिले पषन उल्लेिनीय माषनन्छन् षकनभने उनले सम्पूर्थ 

शब्दहरू धातुबाट बनेका हुन् भन्ने मत प्रि प्रस्तुत गदै भािालाई प्राकृषतक वस्तुका रूपमा व्याख्या गनथ िोजेका छन् । व्याकरषर्क प्रयोजनका 

आधारमा शब्दलाई नाम, आख्यान, उपसगथ र षनपात गरी िार वगथमा षवभाजन गनथ सषकने दृषिकोर् प्रस्तुत गरेका छन् (बम, २०६४, प.ृ १) 

। समग्रमा यस युगमा शब्द र अर्थको सम्बन्धमा यास्कले ििाथ गरेका र उनले शब्दले अर्थ षदनु भनेको शरीरमा प्रार् भरेजस्तै हो भनेर पुषि 

वा व्याख्या गरेका छन् ।  

लौषकक युगमा शब्दार्थ  

संस्कृत भाषिक षिन्तन परम्परामा लौषकक युगलाई पाषर्षन युग पषन भषनन्छ । यस युगमा पाषर्षनले भािा र व्याकरर्का क्षेत्रमा 

पु¥याएको योगदानलाई कषहल्यै षबसथन सषकाँ दैन । षयनकै पालामा आएर भािाले मानक रूपमा षस्र्र भएपषछ संस्कृषत वाङ्मयको षवकास र 

षवस्तार भयो । पाषर्षनलाई केन्रमा रािेर लौषकक युगलाई पूवथपाषर्षन युग, पाषर्षन युग र उत्तर पाषर्षन युग गरी तीन िरर्मा षवभाषजत 

गरी अध्ययन भएको पाइन्छ ।  

पूवथपाषिषन युगमा शब्दार्थ  

यास्कपषछ र पाषर्षनभन्दा अषिको समयलाई नै पूवथपाषर्षन युग भषनन्छ । यसमा वैषदक तर्ा शास्त्रीय युगको प्रभाव ज्यादा      

छ । एकाषतर वैषदक भािा अध्ययन परम्परा जीषवत षर्यो भने अकाथषतर लौषकक भािा अध्ययनको क्रम पषन प्रारम्भ भइसकेको षर्यो । 

व्याषड, स्फोटायनजस्ता वैयाकरर्बाट शब्दार्थ सम्बन्धी षिन्तनको आरम्भ भएको पाइन्छ । यस क्रममा सवथप्रर्म ऐन्र सम्प्रदायको प्रसङ्ग 

अगाषड आउाँछ । देवताहरूले स्वगथका राजा इन्रलाई शब्दका अर्थहरूको बोध सषजलो षकषसमले गराउने व्यवस्र्ा षमलाउन अनुरोध गरे । 

इन्रले प्रकृषत र प्रत्ययको षवभाजन गरी शब्दोपदेशको प्रषक्रया सुरू गरे भन्ने कुरा संस्कृषत व्याकरर् परम्पराले मानेको छ (बन्ध,ु २०६४, पृ. 

११) । षवद्वान् हरू ऐन्र सम्प्रदायका प्रमुि आिायथ भारद्वाज ऋषिलाई मान्दछन् । यस सम्प्रदायले पदलाई अर्थको एकाइ मान्दछ । गाग्र्य 

सम्प्रदायअन्तगथत षनरूक्तकार यास्कल ेशब्दमलूवादी आिायथका रूपमा र उपसगथ मात्र नभई अर्थका प्रकाशक पषन हुन्छन् भनेर शब्दार्थको 

ििाथ गरेका छन् । यसरी व्याषड, स्फोटायन जस्ता वैयाकरर्बाट शब्दार्थ सम्बन्ध र स्फोटका माध्यमबाट भािासम्बन्धी ििाथ भएको      

पाइन्छ ।   

पाषिषन युगमा शब्दार्थ  

यस युगमा अिाध्यायीकार पाषर्षन, वाषतथककार कात्यायन र महाभाष्यकार पतञ्जषल मखु्य हस्ती भएकाले यस युगलाई मषुनत्रय 

सम्प्रदाय पषन भषनन्छ । पाषर्षन यस सम्प्रदायका मात्र नभएर षवश्वकै सबैभन्दा ठूला व्याकरर्कार हुन् । पाषर्षनको प्रषसद्ध कृषत अिाध्यायीमा 

आठ अध्याय र ३९९६ सूत्रहरू रहकेा छन् । उनले पषहलो र दोस्रोमा पद सङ्कलन, तेस्रो, िौ ाँर्ो र पााँिौ अध्यायमा प्रकृषत र प्रत्यय षवभाजन 

र छैठौ, सातौ ाँ र आठौ ाँमा शब्दार्थ षनमाथर् प्रषक्रयाको ििाथ गरेका छन् । पूवीय व्याकरर्को सबैभन्दा उच्ि कोषटको ग्रन्र् अिाध्यायी नेपाली 

तर्ा पषिमी भािा व्याकरर्को आधारशीला पषन हो । यसै ग्रन्र्मा आधाररत भएर नै पतञ्जषलले महाभाष्य, कात्यायनले वाषतथक, 

भट्टोषजदीषक्षतले षसद्धान्त कौमदुी आषद भािासाँग सम्बषन्धत ग्रन्र्हरू लेषिएका छन् (न्यौपान,े २०६६, प.ृ १५९) । षतनमा भािा र अर्थको 

सम्बन्धमा समेत ििाथ गररएको छ ।  

शब्द र पदलाई छुट्टाछुटै्ट ठान्नु पाषर्षनको महत्वपूर्थ षवशेिता हो । उनले शब्दलाई कच्िा पदार्थ ठान्दछन्  तर जब षतनीहरूको 

प्रयोग हुन्छ तब ती पद हुन पुग्छन् भनेका छन् । त्यस्तै शब्दषनवथिनका सम्बन्धमा पाषर्षनले मध्यम मागथ अपनाएको पाइन्छ । यास्कले सबै 

शब्दलाई धातु मानेकोमा त्यसको अनुसरर् गदै प्रकृषत प्रत्यय नदेषिने शब्दका षसषद्धका षनषम्त एकाषतर उर्ाषद प्रत्ययको कल्पना गदथछन् 

भने अकाथषतर अव्युत्पन्न प्राषतपषदक पषन मान्दछन् (न्यौपाने र अन्य, २०६७, प.ृ ६–७) । शब्द र अर्थका सम्बन्धमा पषन पाषर्षन, कात्यायन 

र पतञ्जषलल ेआ–आफ्नो कृषतमा ििाथ गरेका छन् । पाषर्षन र कात्यायनले शब्दार्थ सम्बन्धलाई षनत्य मानेका छन् । शब्द र अर्थका 

षबिको सम्बन्धको षसद्धता र षनत्यताको अर्थ के हो भने शब्दमा अर्थबोध गराउने क्षमता पषन हुन्छ । लोक व्यवहारमा अनाषद कालदेषि नै 

शब्द र वस्तुको सम्बन्ध रहाँदै आएको छ । सूत्रकार, वाषतथककार र भाष्यकार महषिथले पषन शब्दार्थ सम्बन्धलाई षनत्य भन्दै आएका छन् 

(बन्ध,ु २०६४, प.ृ १९) । यसबाट के स्पि हुन्छ भने शब्दले षदने अर्थ षनिायर्थक हुन्छ ।  

पाषर्षन युगका अकाथ षवद्वान कात्यायनले पाषर्षनका सूत्रको पूर्थता षदनका लाषग वाषतथक लेिे ।   षयनले वेदका “ित्वाररवाक 

पररषमता पदाषन” लाई नाम, आख्यात, उपसथग र षनपात भनेर अथ्र्याएका छन् । शब्दको षनत्य र अषनत्य पक्षको षववेिना गदै षनत्य पक्षको 

स्र्ापनामा जोड षदएका छन् ।  संस्कृतका कषतपय शब्दलाई अिाध्यायीका सूत्रहरूले समेट्न सकेनन् भनेर ‘शकन्धवाषदि ुपररूपं वाच्यम’् 
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जस्ता १५०० वाषतथक लेिेर तत्काल प्रिषलत शब्दको षसषद्ध गरेका छन् (न्यौपाने र अन्य, २०६७, प.ृ ७) । यसरी अिाध्यायीमा भएका 

स्पितालाई षयनले पुषि गने काम गरेका छन् ।   

पतञ्जषलले आफ्नो प्रषसद्ध कृषत व्याकरर् महाभाष्यमा पाषर्नीय अिाध्यायीका सूत्रहरूलाई मलू रूपमा र कात्यायनका 

काषतथकहरूलाई पररपूरक रूपमा षलएर षतनीहरूले व्याख्या गरेका छन् । अर्थबोधका दृषिले शब्दलाई पररभाषित गदै जसका उच्िारर्बाट 

माल, पुच्छर, षसङ, िरु, रु्न आषद अवयव भएको प्रार्ीको बोध हुन्छ, त्यो गाई शब्द हो । उच्िररत ध्वषन वा शब्दको कुनै न कुनै अर्थ 

हुनुपछथ । शब्दले िार प्रकारका (जाषत, गुर्, षक्रया र नाम) अर्थहरूको सङ्केत गदथछ (उपाध्याय, २०६१, प.ृ १६९) । यसरी पतञ्जषलले 

शब्दार्थ सम्बन्धमा षनत्यता शब्दका मानक स्वरूपको षनधाथरर्जस्ता महत्वपूर्थ भाषिक कायथहरू गरेका छन् । समग्रमा शब्दार्थ सम्बन्धमा 

षनत्यता शब्द र अर्थका स्वरूपको षनर्थय, अर्थ र प्रकरर्मा जोड, अर्थ पषछका दृषिले शब्दको पररभािा गनुथ जस्ता महत्वपूर्थ भाषिक कायथ 

गरेका छन् । यसरी षत्रमुनीले शब्दार्थ सम्बन्धमा षनत्यताको षनषवथवाद पुषि गरेका छन् ।  

उत्तर पाषिषन युगमा शब्दार्थ  

उत्तर पाषर्षन युग भनेर पाषर्षन युग पषछका वैयाकरर्हरूको सम्प्रदायलाई षिषनन्छ । यसलाई उत्तर मनुीत्रय सम्प्रदाय पषन भन्ने 

गररन्छ । मषुनत्रयको संस्कृत व्याकरर् परम्परामा षवशेि योगदान भएकाले अन्य वैयाकरर्हरू ओझेलमा परे तापषन  भतृथहरर, जयाषदत्य 

वामन, रामिन्र, भट्टोषज दीषक्षत, नागेश भट्ट आषदले भािालाई स्फोटका रूपमा ििाथ गरेका छन् ( शमाथ, २०७७) । यस अन्तगथत स्फोट, 

शब्दार्थसम्बन्ध, सबर्थ, षतङर्थ, पदको अर्थ, शब्दबोध, वाक्यार्थबोध, आषद जस्ता प्रमिु ग्रन्र्हरू पदथछन् । यसमा शब्दार्थका सम्बन्धमा 

वैयाकरर्हरूले षवशेि ििाथ गरेका छन् ।   

यस युगको सवोत्कृत व्याख्याकार भतृथहररले वाक्यपदीय ग्रन्र्का तीन काण्डमध्ये प्रर्म ब्रम््काण्ड या आगमकाण्डमा 

शब्दब्रम्हको स्र्ापना गरेका छन् । भतृथहररले स्फोट र ध्वषनको व्याख्या पतञ्जषलकै आधारमा गरेका छन् । स्फोटका रूपमा जो शब्दतत्व 

हृदयमा रहन्छ त्यसको अषभव्यषक्त ध्वषनका रूपमा रहन्छ । शब्दबाट शब्द र अर्थ दबुैका बोध हुन्छ । यो शब्दबाट गाई वस्तु र गो शब्दको 

बोध त्यसरी नै हुन्छ (न्यौपाने र अन्य २०६७, प.ृ ९) । यसरी यस समयमा आएर पषन अषधकांश पूवीय आिायथहरूले भािामा शब्द र 

अर्थको सम्बन्धलाई षनत्य नै मानेका छन् ।  

शब्दार्थका षवियमा काव्यशास्त्रीहरूको षविार प्राय वैयाकरर्हरूसाँग षमल्छ । काषलदासले रिवुंशको प्रारम्भमा 

“वागर्थषववसम्पकृ्तौ वागर्थप्रषतपत्तये” भनेर शब्द र अर्थको षनत्य सम्बन्ध स्पि पारेका छन् । भामह, दण्डी, वामन, रूर र आनन्दवर्धन 

आषद आिायथहरूले शब्द र अर्थको षनत्य सम्बन्धलाई नै सकारेका छन् । त्यस्तै जैन र ताषन्त्रकहरूले पषन शब्दार्थ सम्बन्धबारे षिन्तन गरेका 

छन् । जैन प्रमाषर्क प्रभािन्र आिायथले शब्द र अर्थ षबिको सम्बन्धलाई षनत्य मान्दछन् भनेका छन् (बन्ध,ु २०६४, पृ. १९) । यस युगमा 

पषन शब्दार्थलाई षनत्य मान्ने मत नै अगाषड देषिन्छ ।  

नैयाषयकहरूको दृषिमा शब्द र अर्थका षबिको सम्बन्ध षनत्य नभएर साङ्केषतक मानेका छन् । गौतमले आफ्नो न्यायसूत्रमा 

वात्स्यायनले आफ्नो न्यायभाष्यमा र जगषदशले शब्दशषक्त प्रकाषशत शब्दप्रमार्का बारेमा षववेिना गरेका छन् । यसरी पूवथ आिायथहरूको 

मतमा असहमषत प्रकट गदै नैयाषयकरर्, कर्ाद र जयन्त भट्ट जस्ता आिायथहरूले शब्द र अर्थका षबिको सम्बन्धलाई षनत्य सम्बन्ध 

नमानेर साङ्केषतक सम्बन्ध मानेका छन् । षयनीहरूका षविारमा शब्द र अर्थका षबि सम्बन्ध छ तर यो सम्बन्ध साङ्केषतक हो । गौतम, 

कर्ाद र वात्स्यायनले सङ्केतको अर्थ गदै के भनेका छन् भने वाच्य वािक षनयमका षवषनयोग भन्नु नै सङ्केत हो । जयन्त भट्टले पषन 

आफ्नो न्यायमञ्जरीमा शब्द र अर्थमा वाच्यवािक षनयमको षनधाथरर् सङ्केत हो र त्यही नै सङ्केत सम्बन्ध हो भनेका छन् (प.ृ १९–२०) 

। यसरी अषनत्यवादीले शब्द र अर्थको सम्बन्ध नभएको कुरामा जोड षदएका छन् ।  

शब्दशषिमा शब्दार्थ  

शब्दमा रहकेो अर्थ बुझाउने सामर्थयथ वा व्यापारलाई शब्दशषक्त भषनन्छ । शब्दमा अर्थ प्रकट गने शषक्त हुन्छ । शब्दमा अर्थबोध 

गराउने व्यापार वा सामर्थयथलाई शब्दशषक्तका रूपमा षलइन्छ । अर्थका दृषिले शब्दहरू वािक, लक्षक र व्यञ्जक गरी तीन प्रकारका हुन्छन् 

। वािक शब्दमा अषभधा शषक्त, लक्षक शब्दमा लक्षर्ा शषक्त र व्यञ्जक शब्दमा व्यञ्जना शषक्त हुन्छ (शमाथ र लुइटेल, २०६१, प.ृ १४) । 

यसरी अषभधाषभत्र पषन रूढ, यौषगक, योगरूढ, लक्षर्ा पदथछन् भने लक्षर्ाषभत्र रूढी लक्षर्ा र प्रयोजनवती लक्षर्ा पदथछन् । त्यस्त ै

व्यञ्जनाषभत्र शाषब्द व्यञ्जना र आर्ी व्यञ्जना पदथछन् । नागेशका अनुसार शब्दार्थ ज्ञान वषृत्तबाट हुन्छ । वषृत्त भन्नाले अषभधा, लक्षर्ा र 

व्यञ्जनालाई नै बुझाउाँछ । नागेशले शषक्त वा अषभधाका तीन भेद रूढी, यौषगक र योगरूढी देिाएका   छन् ।   

भािाको प्रर्म एकाइ शब्द हो र त्यसले अर्थसम्पादन गदाथ या अर्थ बुझाउने काम गदाथ जुन शषक्तको सहयोग षमल्छ त्यसलाई 

शब्दशषक्तको माषनन्छ । आिायथहरूले शब्दको अर्थसम्पादन सामर्थयथलाई शब्दशषक्तको नामले षिनाएकोमा भारी सार्थकता पाइन्छ 

(पोिरेल, २०५९, प.ृ ८७) । यसरी शब्दको अर्थको सम्बन्धलाई नागेशले शब्दशषक्तबाट पषन प्रि पारेका छन् । शब्दमा षवषभन्न अर्थ हुन्छन् 
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। कुनै अर्थ सीधा वा सोझो हुन्छ भने कुनै अर्थ िमुाउरो हुन्छ । जे जस्तो अर्थ भएता पषन शब्दसाँग अर्थको कुनै न कुनै प्रकारको सम्बन्ध 

जोषडएको हुन्छ भनेर पूवीय आिायथहरूले बताएका छन् ।  

स्फोटवादमा शब्दार्थ  

स्फोटवाद भनेको वैयाकरर्हरूको अर्थसम्बन्धी षिन्तन हो । जसबाट अर्थको प्रस्फुटन हुन्छ त्यो प्रस्फुषटत अर्थ नै स्फोट हो । 

यो षिन्तन वैषदक युगबाट नै प्रारम्भ भएको माषनन्छ षकनभने षनरूक्तकार यास्कले स्फोटको आशयलाई केही मात्रामा स्पि्याएका छन् । 

िासगरी शब्दको सत्ता स्वतन्त्र हुाँदैन भन्ने उनको यो धारर्ा िण्डन गदै उनी शब्द, सवथव्यापी र शाश्वत रहकेो धारर्ा प्रकट गदथछन् । भतृथहररले 

भने स्फोटवादलाई पूवीय दाशथषनक षिन्तनका पररपे्रक्ष्यमा व्याख्या गदै स्फोटलाई शब्दब्रह्मका रूपमा स्र्ाषपत गरेका छन् । सामान्य अर्थमा 

स्फोटले शब्दबाट अर्थ स्फुषटत हुनु वा अवगत हुनु हो (बम, २०६४, प ृ१०) । पतञ्जषलका अनुसार षनत्यता नै स्फोट हो । भतृथहरर 

स्फोटवादका माध्यमले सम्पूर्थ प्रषक्रयालाई व्याख्या गदै त्यसलाई दाशथषनक स्वरूप प्रदान गदथछन् । भतृथहररका अनुसार यो सारा सषृि 

शब्दब्रह्मबाट उत्पन्न भएको छ ।  

अषभषितान्वय र अषन्वताषभधानवादमा शब्दार्थ  

यी दबुै षसद्धान्त भािाबाट षविार वा अर्थ कसरी प्रकट हुन्छ भन्ने षिन्तनमा आधाररत छन् । पषहलो षसद्धान्तले वाक्यलाई 

अर्थको आधारभतू एकाइ मान्दछ भने पषछल्लो षसद्धान्तले शब्दलाई आधारभतू एकाइ मान्दछ । अषभषहतान्वयवादका प्रवतथक कुमाररलले 

प्रर्मतः अलग अलग एकाइका रूपमा वाच्य अर्थका बोध गराउाँछन् । त्यसपषछ त्यही अर्थले आफूमा अन्तषनथषहत तात्पयथ शषक्त प्रयोग गरी 

पदहरूमा पारस्पररक अन्वयको बोध गराउाँदै पूर्थ एकाइका रूपमा वाक्यार्थको बोध गराउाँछ । मीमांसकहरूले यस शािालाई 

अषभषहतान्यवाद भनेका छन् । अषभषहतानो पदार्थ नाम अन्वयः अषभषहतात्वयः अर्ाथत उच्िाररत पदका अर्थहरूको परम्परामा अन्वय 

भएपषछ अर्थबोध हुन्छ भन्ने अषभप्राय यस समदुायका षवद्वानहरूको रहकेो छ (बम, २०६४, पृ १२)। यसरी प्रयोगद्वारा नै शब्दको अर्थ स्पि 

हुने हुाँदा एकपटक प्रयोग गदाथ अर्थ षदएका पदहरूको पषछ पषन त्यही अर्थ षदन्छन् ।   

अषन्वताषभधानवादका प्रवतथक प्रभाकर हुन् । उनी आधारभतू एकाइ वाक्यलाई मान्दछन् । वाक्यमा अषन्वत भएका पदहरूले 

समषिगत रूपमा अर्थवोध गराउाँछन् । पानीको धारामा र्ोपाहरूको स्वतन्त्र अषस्तत्व नभएजस्तै वाक्यमा पदहरूको स्वतन्त्र सत्ता रहाँदैन । 

अषन्वताषभधानवादको अषभप्राय के देषिन्छ भने कुनै पषन वाक्यको अर्थ अिण्ड वा स्वयम ्मा प्रयोग हुने पदहरूको स्वतन्त्र अषस्तत्व पषन 

आवश्यक रहन्छ तर षतनीहरूले प्रर्मतः परस्पर षवषच्छन्न नभइकन आन्तररक सम्बन्ध सूत्रहरूद्वारा अषन्वत अर्थको बोध गराउाँदछन् 

(न्यौपान,े २०६६, प.ृ १६६) । त्यसपषछ एउटै शब्द एकभन्दा बढी वाक्यमा प्रयोग हुाँदा षनषित वस्तु षवशेिलाई सङ्केत गनथ पुग्ने भएबाट 

त्यस शब्दबाट स्वतन्त्र एकाइका रूपमा अर्थ बोध पषन सम्भव हुन्छ ।   

प्राषि र छलफल 

संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्द र अर्थको सम्बन्ध एक अत्यन्त गषहरो दाशथषनक र भािावैज्ञाषनक षवमशथको षविय हो, जसले 

वैषदक कालदेषि आजसम्म षनरन्तर बहस र अध्ययनलाई जन्म षदएको छ। शब्द भन्नाले सामान्यतया ध्वषनसमहू वा वर्थसमहूलाई बुझाइन्छ, 

जसले अर्थ प्रकट गदथछ भने अर्थ भन्नाले वस्तु, षक्रया, गुर् वा षतनका सम्बन्धलाई जनाइन्छ। तर संस्कृत परम्परामा शब्द र अर्थ केवल 

भाषिक संरिना मात्र होइन, दाशथषनक र metaphysical षवमशथसाँग पषन जोषडएका छन्। प्रारषम्भक वैषदक साषहत्यमा मन्त्र र ऋिाहरूको 

प्रयोगले नै ध्वषन र शषक्त (शब्दशषक्त) षबिको सम्बन्धलाई उजागर गरेको पाइन्छ, जहााँ मन्त्र उच्िारर् मात्रले पषन धाषमथक, आध्याषत्मक 

वा सांसाररक प्रभाव उत्पन्न हुन्छ भन्ने षवश्वास षर्यो। यसै आधारमा पषछ मीमांसा, न्याय, व्याकरर् र बौद्ध दशथनले शब्द र अर्थषबिको 

सम्बन्धलाई आआफ्नो ढङ्गले व्याख्या गरे। मीमांसा दशथनमा, षवशेितः कुमाररल भट्टले, शब्द र अर्थषबिको सम्बन्धलाई षनत्य अर्ाथत् 

अनाषदकालदेषि स्र्ायी रूपमा रहकेो तकथ  गरेका छन्। उनका अनुसार शब्दले अर्थ जनाउनु कुनै संयोग वा मानवीय संमषतको पररर्ाम 

होइन, बरु ईश्वरप्रदत्त षनयम हो जसलाई माषनसहरूले मात्र पषहिान गरेका हुन्। जैषमषनको मीमांसासूत्र मा पषन “शब्दस्यारे् षनत्यं सम्बन्धः” 

भन्ने षसद्धान्त प्रस्तुत गररएको छ, जसले शब्द–अर्थषबिको सम्बन्धलाई metaphysical सत्यका रूपमा स्र्ाषपत गछथ। यसरी मीमांसकहरूको 

दृषिमा शब्द र अर्थको सम्बन्ध अपररवतथनीय छ र यसलाई समय वा स्र्ानले प्रभाषवत गनथ सक्दैन। यसको षवपरीत न्यायशास्त्रले शब्द र 

अर्थषबिको सम्बन्धलाई आगन्तुक वा संमषतको पररर्ाम मान्छ। गौतमको न्यायसूत्र मा स्पि रूपमा भषनएको छ षक शब्दले अर्थ जनाउनुको 

कारर् माषनसहरूले त्यसरी नै संमषत (सङ्केत) गरेका हुन्, जसलाई convention भषनन्छ। उदाहरर्का लाषग, “गौः” शब्दले गाईलाई 

जनाउनु केवल माषनसषबि भएको सहमषतको कारर् हो; यषद माषनसहरूले “गौः” शब्दलाई िोडासाँग जोड्ने सहमषत गरेका भए त्यसले 

गाईलाई होइन, िोडालाई जनाउाँर्थयो। यसरी न्याय परम्पराले शब्द–अर्थसम्बन्धलाई मानवकृत र पररवतथनशील मान्छ, जसले आधषुनक 

भािाषवज्ञानको structuralist दृषिकोर्साँग पषन साम्य देिाउाँछ। व्याकरर् परम्परामा, षवशेितः पाषर्षन, पतञ्जषल र भातृथहररको षविारमा, 

शब्द र अर्थको सम्बन्धबारे अझ सूक्ष्म व्याख्या पाइन्छ।   
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पाषर्षनको अिाध्यायी ले शब्दलाई धातु र प्रत्ययाषदको संयोजनबाट बनेको संरिनात्मक इकाइका रूपमा पररभाषित गदथछ, 

जसको प्रयोगद्वारा अर्थ व्यक्त हुन्छ। पतञ्जषलको महाभाष्य मा शब्द, अर्थ र प्रयोगषबिको सम्बन्धलाई ताषकथ क रूपमा व्याख्या गररएको 

छ, जहााँ भािालाई केवल ध्वषनसमहू नभई समाजमा संिारको साधनका रूपमा बुषझन्छ। तर व्याकरर् परम्पराको िरम दाशथषनक षवकास 

भातृथहररको वाक्यपदीय मा पाइन्छ। उनले “शब्द एव ब्रह्म” भन्ने षसद्धान्त प्रस्तुत गदै शब्दलाई नै षवश्वव्यापी ब्रह्मको रूपमा स्वीकार गरेका 

छन्। उनका अनुसार शब्द र अर्थ षबि कुनै षभन्नता छैन; शब्द नै अर्थ हो र अर्थ नै शब्द हो। यस दृषिले भािा मात्र संिारको माध्यम नभई 

सम्पूर्थ जगत्को अषस्तत्व र िेतनाको आधार हो। भातृथहररको यो अभेदवादले भािालाई metaphysical उिाइमा पुर् याएको छ। अकोतफथ  

बौद्ध दाशथषनकहरू, षवशेितः षदन्नाग र धमथकीषतथ, शब्द र अर्थषबिको स्र्ायी सम्बन्धलाई अस्वीकार गछथन्। बौद्ध क्षषर्कवादअनुसार 

वास्तषवकता क्षषर्क वस्तुहरू (स्वलक्षर्) मात्र हुन्, र शब्दले ती प्रत्यक्ष वस्तुलाई जनाउन सक्दैन। बरु शब्दले सामान्य लक्षर् 

(सामान्यलक्षर्) वा पररकषल्पत श्रेर्ीलाई मात्र जनाउाँछ। उदाहरर्का लाषग, “गौः” शब्दले कुनै षवषशि गाईलाई होइन, गाई भन्ने सामान्य 

अवधारर्ालाई मात्र जनाउाँछ। यसरी बौद्ध दृषिमा शब्द र अर्थषबिको सम्बन्ध वस्तुगत नभई मानषसक र पररकल्पनात्मक हुन्छ। संस्कृत 

काव्यशास्त्रमा पषन शब्द–अर्थसम्बन्धको तहगत व्याख्या गररएको छ। यहााँ शब्दले अर्थलाई तीन तहमा प्रकट गदथछ: (१) अषभधा, जसले 

शब्दको प्रत्यक्ष वा प्रार्षमक अर्थ जनाउाँछ, जस्तै “गङ्गा” शब्दले नदीलाई जनाउाँछ; (२) लक्षर्ा, जसमा शब्दले आफ्नो मलू अर्थ छाडेर 

सान्दषभथक अर्थ जनाउाँछ, जस्तै “गङ्गायां िोिः” भन्ने वाक्यमा नदीमा नभई नदीषकनारमा गाउाँ भएको बुषझन्छ; (३) व्यञ्जना, जसले 

अप्रत्यक्ष, भावात्मक वा काव्यात्मक अर्थ प्रकट गछथ, जसद्वारा रसोत्पषत्त हुन्छ। यसरी संस्कृत परम्परामा शब्द–अर्थसम्बन्धलाई केवल एक–

आयाममा होइन, बहुस्तरीय रूपमा बुझाइएको छ। यस षवियलाई आधषुनक भािाषवज्ञानसाँग तुलना गदाथ पषन रोिक साम्य देषिन्छ। 

Saussure को Course in General Linguistics मा signifier (शब्द) र signified (अर्थ) षबिको सम्बन्धलाई convention अर्ाथत् 

संमषत आधाररत भषनएको छ, जुन दृषिले न्यायशास्त्रीय सङ्केतवादसाँग मेल िान्छ। तर भातृथहररको शब्दब्रह्मवाद भने Saussure को 

structuralism भन्दा परको metaphysical षवमशथ हो, जसले भािालाई सषृिको मलू आधार ठान्छ। यसरी संस्कृत भािाशास्त्रले शब्द र 

अर्थलाई केवल संिारको साधनका रूपमा मात्र होइन, ज्ञान, िेतना र अषस्तत्वसाँग पषन जोडेर व्याख्या गरेको छ। यस सन्दभथमा Matilal 

(1990) ले पषन संस्कृत दशथनले षवश्व भाषिक षिन्तनमा षदएको योगदानलाई औलं्याएका छन्। षनष्किथतः, संस्कृत षिन्तनमा शब्द–

अर्थसम्बन्धलाई षवषभन्न दशथनले आ–आफ्नो दृषिकोर्बाट षवशे्लिर् गरेका छन्: मीमांसा परम्पराले यसलाई षनत्य र दैवी मान्छ, 

न्यायशास्त्रले यसलाई संमषत र परम्परामा आधाररत ठान्छ, व्याकरर् परम्पराले शब्द र अर्थलाई अषभन्न देख्छ र शब्दलाई नै ब्रह्म मानेर 

metaphysical उिाइमा पुर् याउाँछ भने बौद्ध दशथनले शब्दलाई केवल पररकषल्पत सामान्य अवधारर्ासाँग जोड्छ। यी सबै दृषिकोर्हरूलाई 

समग्रमा हदेाथ संस्कृत भािाशास्त्रले भािालाई केवल व्यावहाररक उपकरर् मात्र नभई मानवीय ज्ञान, सषृि र दाशथषनक िेतनाको आधारका 

रूपमा स्र्ाषपत गरेको स्पि हुन्छ। आजको भािाषवज्ञान र सेषमयोषटक्समा पषन यी षविारहरूको प्रषतध्वषन सुषनन्छ, जसले संस्कृत षिन्तनलाई 

समकालीन सन्दभथमा पषन महत्त्वपूर्थ बनाएको छ ।   

संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्द र अर्थको सम्बन्धबारे गषहरो षवमशथ गररएको छ। वैषदक युगदेषि नै भािाषवद ्र दाशथषनकहरूले 

शब्द–अर्थको सम्बन्धलाई षनत्य वा संमषतको प्रश्नका रूपमा व्याख्या गरेका छन्। मीमांसकहरूले शब्द र अर्थषबिको सम्बन्ध षनत्य (स्र्ायी) 

हो भनी मान्दै यसलाई ईश्वरप्रदत्त र अनाषदकालीन ठहराएका छन् (जैषमषन, मीमांसासूत्र)। षवपरीतमा नैयाषयकहरूले शब्दले अर्थ जनाउनु 

केवल माषनसषबिको सङ्केत (agreement) को कारर् हो भनी तकथ  गरेका छन् (गौतम, न्यायसूत्र)। व्याकरर्परम्परामा पाषर्षन र 

पतञ्जषलले शब्दलाई धात,ु प्रत्यय आषद संयोजनबाट बनेको ध्वषन समहूका रूपमा पररभाषित गदै प्रयोगात्मक पक्षलाई महत्त्व षदएका छन् 

भने भातृथहररले वाक्यपदीय मा शब्द र अर्थलाई अषवभाज्य मानेर "शब्द एव ब्रह्म" भन्ने षसद्धान्त प्रस्तुत गरेका छन्, जसअनुसार शब्द नै 

षवश्वव्यापी ब्रह्म हो र अर्थ–शब्दको षभन्नता छैन। अकोतफथ  बौद्ध दाशथषनक षदन्नाग र धमथकीषतथले शब्द केवल पररकषल्पत सामान्य वस्तुलाई 

जनाउन,े वास्तषवक अर्थ भने क्षषर्क स्वलक्षर् मात्र भएको ठहर गरेका छन्। संस्कृत काव्यशास्त्रमा पषन शब्द–अर्थसम्बन्धलाई अषभधा 

(प्रत्यक्ष अर्थ), लक्षर्ा (संकेषतत अर्थ) र व्यञ्जना (सूषित वा काव्यात्मक अर्थ) गरी तहगत रूपमा व्याख्या गररएको छ, जसले शब्दलाई 

केवल संिारको साधन मात्र नभई भाव, सौन्दयथ र दाशथषनक िेतनाको वाहकका रूपमा प्रस्तुत गदथछ। आधषुनक भािाषवज्ञानका सेषमयोषटक 

दृषिहरूसाँग तुलना गदाथ नैयाषयक सङ्केतवाद Saussure को signifier–signified अवधारर्ासाँग षमल्दोजुल्दो देषिन्छ, तर संस्कृत 

व्याकरर् र मीमांसा परम्पराले भािा र जगत्को सम्बन्धलाई metaphysical धरातलमा समेत उठाएका छन्। यसरी संस्कृत भाषिक षिन्तनमा 

शब्द–अर्थसम्बन्धलाई षवषभन्न दशथनले आ–आफ्नो ढङ्गले व्याख्या गरे पषन साझा रूपमा यसलाई मानवीय ज्ञान, संिार र सषृिको मलू 

आधारका रूपमा ग्रहर् गररएको छ  
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षनष्किथ 

यस लेिमा संस्कृत भाषिक षिन्तन परम्पराअन्तगथत वैषदक र लौषकक कालमा भाषिक शब्द र अर्थको सम्बन्धलाई अध्ययन 

गररएको छ । शब्दार्थका सम्बन्धमा वैषदक युगदेषि नै षवषभन्न षवद्वान् ले ििाथ गरेको पाइन्छ । वैषदक युगमा षवशेि गरी यास्कले शब्दले 

अर्थ षदनु भनेको शरीरमा प्रार् भरेजस्तै हो भनेर शब्दार्थको ििाथ गरेका छन् । पाषर्षन, कात्यायन र पतञ्जषलले आआफ्नो कृषतमा ििाथ 

गदै शब्द र अर्थका षबिको सम्बन्धको षसद्धता र षनत्यताको अर्थ शब्दमा अर्थबोध गराउने क्षमता हो भनेका छन्  । यसरी लोक व्यवहारमा 

अनाषद कालदेषि नै शब्द र वस्तुका सार् सम्बन्ध रहाँदै आएको कुरालाई धेरै षवद्वान् ले स्वीकारेका छन् । संस्कृत भाषिक षिन्तनमा शब्द र 

अर्थवारे षवषभन्न परम्परागत आ-आफ्ना षविार वा दृषिकोर् पाइन््न् । मीमांसा व्याकरर्मा यसलाई षनत्य र इश्वरदत्त माषनन्छ, न्यायमा 

ईश्वर तर अषनत्य, बौद्धमा मात्र परम्परा षनषमथत र भतहृररको स्फोटा षसद्धान्तमा शब्द र अर्थको अभेद माषनन्छ । पूवथमा संस्कृत भािा र 

पषिममा ल्याटीन, ग्रीक, भािामा गररएको भाषिक षिन्तनले आधषुनक भािाषवज्ञान र संस्कृत भािाको क्षेत्रमा र्प सहज र षवश्वसनीय 

बनाएको पाइन्छ ।   

कात्यायनले पाषर्षनको व्याकरर्मा छुटेका शब्द र षतनको षनवथिनमा षवशेि जोड षदएका छन् ।  षयनले लोकलाई महत्व षदाँदै 

शब्दको प्रयोग लोकले गदथछ भनेका छन् । भतृथहररले पषन शब्दार्थलाई कारर्–कायाथत्मक सम्बन्धका रूपमा षलएको पाइन्छ । शब्द कारर् 

हो भने अर्थ कायथ हो । यसरी साषहत्यशास्त्रीहरूले शब्द र अर्थका बारेमा प्रशस्त षिन्तन गदै शब्द र अर्थषबिको सम्बन्धलाई षनत्य मानेका 

छन् भने नैयाषयकहरूमध्ये गौतम, कर्ाद र वात्स्यायनले भने शब्द र अर्थका षबिको सम्बन्ध षनत्य नभएर साङ्केषतक मानेका छन् । 

षयनीहरूका अनुसार शब्द एउटा प्रतीकमात्र भएकाले सन्दभथअनुसार शब्दार्थमा षनत्यता हुाँदैन । यसरी अषनत्यवादीहरूले शब्द र अर्थको 

कुनै सम्बन्ध नरहकेो कुरामा सङ्केत गरे तापषन यास्क, षत्रमुनी, भतृथहरर, मीमांसावादीहरू लगायत अषधकांश पूवीय आिाथयहरू शब्द र 

अर्थको सम्बन्ध अषनत्य नभई षनत्य हो भनेर व्याख्या गररएको षनष्किथ षनकाषलएको छ ।  

लेखक पररिय 

केशव लम्साल सुिेत बहुमिुी क्याम्पस वीरेन्रनगर सुिेतमा कायथरत हुनुहुन्छ । उहााँ लामो समयदेषि षवषभन्न प्रकारका लेिन तर्ा 

अनुसन्धान कायथमा षनरन्तर षक्रयाशील हुनुहुन्छ ।  

 

सन्दभथ सामग्रीसूिी 

आिायथ, व्रतराज (२०७२). पूर्वीय तथा पाश्चात्य चिन्तन. रत्न पुस्तक भण्डार ।  

उपाध्याय, केशवप्रसाद (२०६१). पूर्वीय साचित्य चसद्धान्त (िौथो संस्क.). साझा प्रकाशन ।  

गौतम, (१९६२), न्यायसूत्रम् (गङ्गानार् झा अनुवाद). वारार्सी: िौिम्बा।   

िाषलसे, नारायर् (२०६९). पूर्वीय दार्शचनक मान्यतामा कोइरालका उपन्यास.  बङ्गलामुिी अफसेट पे्रस  ।   

जैषमषन, (१९८३). मीमांसासूत्रम् (सुभाि काक सम्पा.). मोतीलाल बनारसीदास।  

षतमषल्सना, मोहनप्रसाद (२०६७). भाचिक कालको चर्वशे्लिण. नेशनल षप्रषटङ्ग सषभथस ।   

षतवारी, भोलानार् (सन् १९८४). भािाचर्वज्ञान. षकताब महल १५ ।  

न्यौपाने,  भुवन (२०६६ माि). पूर्वीय भाचिक चिन्तन परम्परा. आकुञ्जन, २ (२), १५६– १६७ ।  

न्यौपाने, टङकप्रसााद, भण्डारी, पारसमषर् र न्यौपाने, दीपकप्रसाद (२०६७). भािाचर्वज्ञानका प्रमुख चसद्धान्त.  षवद्यार्ी पुस्तक भण्डार ।  

पाषर्षन, (१९९५). अष्टाध्यायी (रत्नपाषर् शास्त्री सम्पा.). िौिम्बा।    

पोिरेल, भानुभक्त (२०५९). चसद्धान्त र साचित्य. साझा प्रकाशन ।   

बन्धु, िडुामषर् (२०५७). भािा चर्वज्ञानका सम्प्रदाय. एकता प्रकाशन ।   

बम, इन्र (२०६४). प्रमुख भाचिक सम्प्रदाय. इन्टलेक्ियुअल्ज बुक प्यालेस ।   

भण्डारी, पारसमषर् र पोिरेल, केशवराज (२०७७). अप्रकाचर्त मुडल सामग्री. नेपाल िुला षवश्वषवद्यालय ।   

शमाथ, षवष्र्ुप्रसाद (२०७७). र्वैचदक र लौचकक र्वाङ्मयमा भाचिक चिन्तन. नेपाली समालोिना.    

शमाथ, सोमनार् (२०५८). साचित्य प्रचदप. षवद्यार्ी पुस्तक भण्डार ।   

  


